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“Ronesans”: Kendini Tanimlamak ma,
Kendini Tanimamak mi1?

Erwin Panofsky

Bat1 Avrupa sanatini (ya da edebiyatini, miizigini, dinini) kendi buitiinliigii i¢in-
de ele aliyorsak, [“Erken Ronesans” ya da “Yiiksek Ronesans” gibi] genel terim-
leri genisleterek ya da daha dogrusu uzatarak, “Miken”, “Helenistik”, “Karolenj”,
“Gotik” - ve nihai olarak, “Klasik”, “Ortagag”, “Ronesans” ve “Modern” gibi do-
nemsel kavramlara dontistiirmekten kaginamayiz.

Tabii, soylemeye bile gerek yok ki —daha kisa donemlerle kiyaslandiginda—
“megadonem” diye adlandirilabilecek bu zaman pargalari, “agiklayicr ilkeler”
halinde ortaya dikilmemeli, hatta yarimetafizik varliklar halinde nesnelestiril-
memelidir. Bu “megadonem”lerin karakteristik 6zellikleri, zamana ve mekana
gore dikkatle nitelendirilmeli [tavsif edilmeli] ve yapilan arastirmalarda kaydedi-
len ilerlemelere gore siirekli olarak yeniden tanimlanmalidir. Bir donemin ya da
“megadonem”in tam ne zaman ve nerede bitip 6tekinin ne zaman ve nerede bas-
ladig1 konusunda muhtemelen hicbir zaman goriis birligine varamayacagimiz
gibi, bircok durumda anlagmaya kalkismamamiz bile gerekir aslinda. Tarihte de
tipka fizikteki gibi zaman, mekanin bir fonksiyonudur; bir dénemin, “yon degi-
sikligi” ile belirlenen bir evre olarak tanimlanmasi, ayrilmanin yani sira siirekli-
ligi de igerir... Bir donemin -ya da “megadonem”in- tek bir insaninkinden daha
az kesin olmayan bir “fizyonomi”ye sahip oldugu séylenebilir. (Bunun tatmin
edici bir sekilde tanimlanmasi en az bir insaninki kadar gii¢ olsa da...)

“Donem ¢oziiciiler” diye adlandirilabilecek kimselerin temel hedefi,
Ronesans'tir: Bu gerek Ingilizcede, gerekse Germanik dillerde Fransizca olarak
kullanilir, ¢iinkii renaissance kelimesinin anlaminin sinirli fakat spesifik olma-
yandan (herhangi bir seyin belirli bir zaman i¢inde canlandirilmasi) spesifik,
ama kapsamli olana (belirli donemin modern ¢aga onciiliik edecegi diisiiniilen
her seyinin canlandirilmasi) dontismesi Fransa’da olmustur.
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RONESANS'IN SERUVENT

Bu dénem, “Italya’da XIV. yiizyilda baglamis, XV. ve X VL. yiizyillarda devam
etmis olan, sanat ve edebiyatta klasik modellerin etkisi altinda biiyiik canlan-
dirma hareketi” olarak da 1933’e kadar biiytik bir giivenle tanimlanabilmistir.
Ama bu tanimin 6zellikle “belirsizlik itiraz1” diye adlandirilabilecek olan sey
karsisinda pek ayakta kalmadig1 yadsinamaz (“tarihgiler ne Ronesans’in temel
niteliginin ne oldugu konusunda ve hatta ne de hangi tarihte ortaya ¢ikip ne
zaman sona erdigi konusunda fikir birligine varabilmektedirler”); kirk bes elli
senedir de “Ronesans sorunu”, modern tarihgiligin en tartigmali meselelerin-
den biri haline gelmis bulunmaktadur...

O halde, “nerede”, “ne zaman” ve “nasil” sorularini tartismaya girismeden
once, iki 6n soruyla karsi karstya bulunuyoruz demektir. Birincisi, Italya’da
XIV. yiizyilin ilk yarisinda baglayan, gorsel sanatlarda klasiklestirme egilimi-
ni XV. yiizyila tasiyan ve dolayisiyla Avrupanin geri kalan boliimiindeki bii-
tiin kiiltir faaliyetlerine mithriinti vuran Ronesans diye bir hareket var mrydr?
Ikincisi, béyle bir Rénesans’in varligi ispatlanabilirse, bunu “Ortagag’da mey-
dana geldigi kabul edilen 6teki canlandirma dalgalarindan ayiran sey nedir?
Biitiin bu canlandirma hareketleri, birbirlerinden yalnizca boyutlar: itibariyle
mi ayrilmaktadirlar, yoksa yapisal olarak da mi1? Yani, bityiik R ile baslayan bir
Ronesans’, -kiiciik r ile baglayan renascence’ler diye adlandirilabilecek biitiin
o Ortagag yenileme hareketleriyle kiyaslandiginda- héla essiz bir olay diye ayr
bir yere oturtmak dogru olur mu?..

Herkesin bildigi, kendi ¢agdaslarinin da kabul ettigi gibi, “klasik modellerin
etkisi altinda canlandirma” temel kavramini tasarlayan ve formiile eden, Pet-
rarca idi. Roma harabelerinin etkisiyle “dili tutulacak” kadar kendinden gecen,
yticeligi sanat ve edebiyat kalintilarindan ve kurumlarinin héla canli hatirasin-
dan yansiyan bir gegmis ile, igini keder, 6fke ve nefretle dolduran “igren¢” bir
simdiki zaman arasindaki karsitligin kesinkes farkinda olan Petrarca, yeni bir
tarih anlayis1 gelistirdi. Kendisinden 6nceki tiim Hiristiyan diisiintirler bunu,
diinyanin yaratilis ile baslayan ve yazarin iginde yasadigi zamana kadar de-
vam eden siirekli bir gelisme olarak tasarlamislarken Petrarca bunu “klasik”
ve “yeni” diye iki ayr1 doneme keskin bir bigimde ayrilmis olarak tasarliyordu:
[Iki historiae antiquae’yi, ikincisi de historiae novae’yi kapsayan iki ayr1 dénem-
di bunlar. Ve kendisinden 6ncekiler bu siirekli gelismeyi dinsizligin karanl-
gindan Isa’nin 1s1¢1na dogru diizenli bir ilerleme olarak tasarlarken Petrarca,
“Isa’nin adinin Roma’da kutlanmaya ve Roma Imparatorlar: tarafindan sala-
vatla agza alinmaya bagladig1” donemi, ¢iirimenin ve “zulmetin” karanlk ¢ag
olarak yorumluyor, “Krallik Roma”s1, “Cumhuriyet Roma”s1 ve “Imparatorluk
Roma?s1 diye basit¢e siniflandirdig1 daha 6nceki doneme de san, sohret ve ay-
dinliklar ¢ag1 goziiyle bakiyordu...

Elbette Petrarca, klasik antikiteyi boyle “saf 151k” ¢ag1, Constantinus un Hi-
ristiyanliga gecisi ile baslayan ¢ag da hiiziin verici bir cehalet ¢ag1 olarak goren
bu anlayisin, kabul edilmis degerleri tepetaklak ettigini - hi¢ olmazsa zaman
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“RONESANS”: KENDINT TANIMAK MI, KENDINI TANITMAK MI?

zaman - fark etmezden gelemeyecek kadar iyi bir Hiristiyandi. Ama “tarihin
Roma’ya methiyeden bagka bir sey olmadigi”na 6ylesine derin bir sekilde inang
getirmisti ki, bu goriiniisti terk etmesi diistiniilemezdi. Din bilginlerinin, Kili-
se Babalar’nin ve bizzat Kitab1 Mukaddes’in ruhun durumuna uyguladig: te-
rimleri aynen zihinsel kiiltiir hallerine aktaran (nox ve tenebrae karsisinda lux
ve sol, “miskinlik” karsisinda “uyaniklik”, “korliik” kargisinda “gérme”), ondan
sonra da Roma paganlarinin aydinlikta, Hiristiyanlarin da karanlikta yol aldig1-
ni1 soyleyen Petrarca’nin, tarihin yorumlanmasindaki bu devrimi, kendisinden
iki yiiz y1l sonra Copernicus’un fiziki evrenin yorumlanmasinda gergeklestirdi-
gi devrimden daha az koklii degildi.

Petrarca genel olarak kiiltiire, 6zel olarak da klasik kiiltiire, yurtseverin, aras-
tirmacinin ve sairin goziiyle bakmaktaydi. Roma harabeleri bile onda “estetik”
diyebilecegimiz bir yank: uyandirabilmekten uzakti. Caginin biiyiik ressamla-
rina kisisel bir hayranlik beslemekle birlikte, onun diisledigi yeni ¢ag, biiyiik
olgiide siyasi bir canlandirma ve her seyin 6tesinde de Latin dil ve gramerinin
arilastirilmasi, Grekgenin canlandirilmasi ve Ortagag miielliflerinden, tefsirci-
lerinden ve mucitlerinden geriye, klasik metinlere doniilmesi agilarindan tasar-
ladigin1 séylersek ona gok da haksizlik etmis olmayiz.

Ne var ki, Ronesans’in bu dar tanimi Petrarca’nin mirascilar1 ve halefleri
arasinda gegerligini koruyamadi. 1500 yilina gelindiginde biiyiik canlanis kav-
ramu kiltiirel davraniglarin hemen her alanini igine alir olmustu; anlamindaki
bu genisleme, Petrarca’nin gozleri 6niinde, basta resim olmak tizere gorsel sa-
natlarin da kapsam i¢ine alinmasiyla basladi.
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